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OROSZ ANDREA

Egy Paléczi Horvath Adam-levél margéjara

A kaposvari Somogy Megyei Levéltarban talalhaté, Paloczi Horvath Adam al-
tal irt levél egyes részletei mar 2006-ban napvilagot lattak az Irodalomtorténet
Kovéacs Sandor Ivant hetvenedik sziiletésnapjan koszonté szamaban.! E tanul-
manykdotet azonban most remek lehet8séget nyujt arra, hogy a levelet teljes
egészében is kozoljem, és ezaltal néhany djabb apré adalékkal szolgaljak a
P4léczi Horvath Adammal foglalkozé kutatok szdmara.

A levél keltezése: 1807. november 12., apropdja pedig egy éppen kibontako-
z6 per volt, amelyet Kovats Jozsef, a kor népszeriti mesterkedd koltéje és an-
nak két tarsa (Nemes Kozma Janos és Kiss Istvan) ellen inditottak. A kapos-
vari levéltar egy terjedelmes iratcsomot 6riz a perrel kapcsolatban: mintegy
16 dokumentumot (tantuvallomasok, iigyészi vadirat, kérvények, esedez6, bo-
csanatkér6 levelek, jegyz6konyvi kivonatok), koztitk az alabb kozolt Paloczi
Horvath-levelet.? 2006-0s tanulmanyomban részletesen ismertettem a per ko-
riilményeit és Horvath kulcsfontossagu szerepét az tigyben, igy ezek ujbdli
leirasa sziikségtelen. A torténtek rovid 0sszefoglalasa azonban elkeriilhetet-
len ahhoz, hogy a levél keletkezésének koriilményei vilagosak legyenek azok
szamara is, akik nem ismerik jol a Kovats és tarsai ellen inditott peres eljaras
részleteit.

E harom reformatus fiatalember biine a kovetkezd volt: 1807. november el-
sején a Som kozség melletti sz6l8hegyen kissé sok bort ittak, majd hazafelé
menet betértek a somi katolikus templomba, hogy részt vegyenek a halottak
napi istentiszteleten. Szokas volt ugyanis, hogy ezen a napon felekezettél fiig-
getlenill a férfiak kozosen énekeltek (és boroztak) a karzaton. A harom férfi
koran érkezett, s a templomban még nem talaltak senkit. Megnézték az oltart,
viccel8dtek, karomkodtak, majd az egyikiik pipara gyujtott egy szentelt gyer-
tyaval. Mindennek szemtandja volt a harangozo, aki a karzatrél figyelte a

1 Orosz Andrea, ,,Ordo juris amnestiam in nullius favorem™ Kovats Jozsef biintetépere a val-
lasi és politikai harcok drnyékaban, It, 2006/4, 629-637. Egy még korabbi révid ismertetd
tanulméany ugyanerr8l: U8, Perirat 1808-b6l — Ujabb adalékok Kovats Jozsef ,csinytevésérdl”,
Iris, 2004/4-5., 85-87.

2 Somogy Megyei Levéltar (Kaposvar) S. M. L. IV. 10. v. BUNTETOPEREK, Processus
criminales. 9. doboz 1808.
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larmas fiatalembereket. Illetlen viselkedésitket megunvan, csendre intette
Gket és kérte, hogy ne pipazzanak a templomban. A harom férfi ennek halla-
tan elszégyellte magat, el is csendesedtek, de az egyikiik (Kovats Jozsef) zava-
raban a kabatja zsebébe rejtette azt a kis gyertyacsonkot, amit éppen a kezé-
ben szorongatott. Mindezek utan részt vettek az istentiszteleten, egyiitt
énekeltek a korusban a katolikus falusiakkal — kozben derekasan ittak is, tisz-
teletben tartva a régi hagyomanyt. A mise végeztével a templom el6tti téren
heves vita bontakozott ki a harom reforméatus férfi és a katolikusok kozott,
amely hamarosan verekedésig fajult. Késébb mindenki hazatért, am a Kovats-
nal maradt szentelt gyertyat a katolikus hivek mindenképpen vissza akartak
kapni. A fiatalember ennek hallatan ijedtében széttaposta a gyertyat, igy mar
nem adhatta vissza azt, a cserébe felajanlott pénzrél viszont hallani sem akar-
tak a falubeliek. Ugy érezték, hogy az éket ért sérelmet valahogyan meg kell
torolni, ezért feljelentést tettek a virmegyénél.® Paléczi Horvath Adam levelé-
nek keltezése 11 nappal kés6ébbi; ez az els fennmaradt irdsos dokumentum az
uggyel kapcsolatban. Egy gyors reakcid a torténtekre, cimzettje a ,Tekintetes
Nemes Varmegye”, ahol, gy tlinik, nagyon komolyan vették a somi katoliku-
sok panaszat, mert erre a napra kiilon gytlést hivtak 6ssze, hogy megtargyal-
jak az ugyet.

Horvéath a botrany hallatan Budardl sietett haza; a protestans egyhazkozség
kuratoraként kotelességének érezte, hogy védelmébe vegye a reformatus fiatal-
embereket.* Elismerte, hogy vétkesek a torténtekben, s nem vonta kétségbe,
hogy tettitk miatt meg kell biintetni 6ket, de szerette volna megakadalyozni
azt, hogy tgyik vilagi birésag elé kertiljon. Rendkivil kényes téméarol 1évén
sz0, megprobalta elkeriilni a pert, és békés kortilmények kozott akart megegye-
zésre jutni a somi panasztevékkel.

Levelébdl arra kovetkeztethetiink, hogy a varmegye tisztségvisel6i azt sze-
rették volna, ha Horvath Addm kimarad az iigybél: a korabban igért hivatalos
panaszt nem kildték el szamara, illetve nem ismertették vele még a gytlés
kezdete el6tt sem, mintegy ezzel is demonstralva, hogy ebben a helyzetben az
egyhazi nyomozas és igazsagszolgaltatas — amire Horvath késziilt — nem lenne
helyénvalo.

3 Minderr6l részletesen a tantivallomasokban olvashatunk, illetve értékes adatokra bukkan-
hatunk a kortarsak (Sarkozy Istvan, Kazinczy Ferenc) levelezésében és a korabeli kéziratos
énekeskonyvekben is. Errél bévebben: lasd a korabban emlitett 2006-o0s tanulmanyt.

4 Paléczi Horvath Addm 1799 és 1819 kozétt toltdtte be a Somogy megyei protestans egyhaz-
kozség kuratori tisztségét. A per idején (1799-t6] 1809-ig) ,koadjutor kurator” volt, majd
1809-t6l ,traktualis rendes kurator”. Erre az adatra Péterffy Ida hivja fel a figyelmet:
PETERFFY Ida, Horvdth Adam munkdassaga a ,Hunnids” el6tt, Bp., Akadémiai, 1985, 7. f0)
maga pedig Domény Jozsefté] veszi: DOMENY Jozsef, Pdloczi Horvdith Adam egyhdzmegyei
gondnok, mint egyhazi jogaink s vallasunk kitiiné véddje, Magyar Protestans Egyhazi Fi-
gyelmezd, 1876, 510-540.
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A gytilés valoszintleg kivaltott némi indulatot a jelenlévékbdl, igy az ird
nem reménykedhetett tovabb az iigy békés lezarasaban. Kuratorként viszont
sziikségét érezte annak, hogy irasos nyoma legyen véleményének, igy e levél-
ben panasszal élt a kibontakozni késziil6 eljaras ellen, s6t ragaszkodott ahhoz,
hogy észrevételei bekertiljenek a gytlés jegyzékonyvébe is.

Horvath meggy6z6dése volt, hogy a feljelentést tev6k jelent6sen elttiloztak
a torténteket, ezért az 1805. évi torvény 5. cikkelyére hivatkozva arra kérte a
varmegyei tisztségvisel6ket, hogy biintessék meg a panasztevéket, amennyi-
ben rosszindulatu, az tigyet eltilzé armanykodasukra fény dertilne.’ E kérését
még egy masikkal is megtoldotta: szerette volna, ha ez az tigy a késébbiekben
zsinérmértékil szolgalna arra az esetre, ha majd protestans hiveknek lesz pa-
nasza katolikus személyek ellen.

Levelére mindvégig szenvedélyes hangvétel jellemz§; a protestans egyhaz-
kozség vilagi vezetbjeként érthetd, ha személyes kudarcként élte meg a tortén-
teket. Lelkiismeretessége, az iigy irant valo elkotelezettsége egész 1ényébdl fa-
kadt. Nem valdszint, hogy személyesen is ismerte volna korabban a botranyt
okoz6 fiatalokat, mégis kotelességének érezte, hogy védje 6ket, mint ahogy
egyhazanak nehezen kivivott jogait is.®

A periratbdl kidertl, Paloczi Horvath a kezdeti kudarc utan sem hagyta
annyiban az tigyet. A tanuvallomasok felvétele utan sikeriilt kieszkozolnie egy
masodik kihallgatast is, majd — ha hihetiink az tigyészi vadiratnak — némi
pénzzel, illetve sértegetéssel probalta jobb belatasra birni Zsolnai David pis-
pok vikarius urat. A kortarsi vélekedések szerint buzgalmaval tébbet artott,
mint hasznalt,” hevessége csak tovabbi indulatokat sziilt, s a fiatalokra kir6tt
kemény itélet részben neki volt koszénhetd.

A XIX. szazad masodik felében Domény Jozsef egy levélvaltast kozolt,
amelyben Paloczi Horvath élénk vallasi vitat folytatott Boronkay Jozseffel,
Babony katolikus foldesuraval.® Ezeket a leveleket egyhazi jegyzékonyvek 6r-
zik, és ugyancsak a kuratori munka ékes bizonyitékai 1819-bél.

5 Az emlitett torvény (A rosszlelkii arulkodasok megakadalyozasarél) ide vonatkozd része a
kovetkezé: ,Hogy némelyeknek artatlanok ellen tett rosszlelk(i vadaskodasaik megakada-
lyoztassanak: O szent felségének kegyes jovahagyasaval rendeltetik: 1 §. Az arulkodok je-
lentsék be sajat nevoket, hogy hamis vadaskodas esetére megfeleld biintetésben részestilje-
nek;” Magyar Torvénytar 1740-1835. évi térvényczikkek, Bp., Franklin Tarsulat — Révai
Testvérek, 1901, 327.

6  Uo., 169-179. Itt olvashatd: Az 1790. évi térvény 26. cikkelye: A vallas tigyérdl.

7 Kiilonosen Sarkozy Istvan gondolta igy, aki Kazinczynak is megirta véleményét az tigyrol.
Az ide vonatkozo részlet: ,Criminalis actio erigaltatik ellenek - ’s csak gondold — itt meg a’
Poéta, Mathemat., Philosophus, minthogy ott Curator, Prokatorjokka lesz, 6 defendalja, és
mar lattom, hogy perét elfogja veszteni.” KazLev VI, 218.

8 DOMENY, i. m.,510-540. Erre az adatra ugyancsak Péterffy Ida hivja fel a figyelmet: PETERFFY,
im.,7.
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A vita kisértetiesen hasonld volt, mint a fent targyalt perben: Paloczi Hor-
vath els6 levelében arra inti a katolikus foldesurat, ne akarjon itélkezni egy
olyan tigyben, amely a protestans egyhazi torvénykezésre tartozik. Boronkay
Jozsef ugyanis tgy vélte, foldesiri hatalméanal fogva, joga van elzavarni
Bébony reformétus prédikatorat, Naszalyi Adamot, mivel jobbagyai ezt kérték
t6le. Horvath igy reagalt a foldestr intézkedésére:

Nagy bosszankodast nézek ki beléle, a mit az urnak ismert jo phlegméjatol nem
vartam volna: de az Evangelicusok superiorjainak jussaba val6 avatkozast is, a
mit az urrél, a ki tulajdon uri szemelyében, mint N[eme]s Vairmegyénk reprae-
sentansa az 1790/1-diki Diétan jelen volt — még nem is hittem.’

A levelekbdl sajnos nem deriil ki, hogyan végzdétt Naszalyi Adam iigye, mi-
vel a levélvaltas két szerepl6je oly szenvedélyes vallasi vitaba keveredett egy-
massal, hogy id6kozben el is felejtették — vagy mar korabban megoldottak — a
szegény prédikator iigyét.

P4loczi Horvath Adam kurétori palyafutasanak megitélése nem a mi tisz-
tink. Bar e két igy azt sugallja, lelkesedése és vallasa irant érzett elkotelezett-
sége nagyobb volt, mint tigyvédi tehetsége, korantsem biztos, hogy ez az igaz-
sag. Az itt kozolt levél, illetve az 1819-es levélvaltas arra figyelmeztet minket,
hogy valdszintileg j6 néhany levél lappang még kiilonb6z6 jegyz6konyvekben,
amelyek Horvath hisz évig tartd kuratori tevékenysége alatt sziilettek. Ha 1é-
teznek ilyenek, minden bizonnyal Gjabb értékes adatokat rejtenek.

Péléczi Horvath Adam levele 1807-bél
Tekintetes Nemes Varmegye!

Budara j6tt utinnam a’ hire, jollehet a’ mostaninal sokkal kissebb hire, a Somi*
R[6mai] Catholica Szentegyhédzban tértént botrankoztaté tselekedetnek; ’s mi-
vel az akkori tudésitasban az is foglaltatott, hogy az illeto Tisztelend6 Plebanus
Urnak ez erant tett panassza hivatalossan velem kézoltetik, és a'mennyire az
illetlen botrankoztatast Egyhazi vigyazatom alatt 1évo Helvétziai Vallasttartok
tették volna, illendo és elégseges Satisfactio' kérettetik.

9 DOMENY, i. m., 512-513.

10 Som: Somogy megye északkeleti részén talalhatd kozség. Az itteni katolikus templomban
tortént események miatt indult eljaras a harom reformatus fiatalember (Kovats Jozsef, Ne-
mes Kozma Janos, Kiss Istvan) ellen.

11 Satisfactio (lat.): elégtétel.
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Valamint a’ botrankoztaté tselekedetet valoban szegyenlettem, és ha az tsak
tizedrészni lett volna is, mint most tartatik, még is felette sajnallanam: Ggy az
ill6 és tellyes satisfactionak meg adasa végett haza sijettem; és ollyan elégtételt
késziiltem adni, a'mellynek keményebbet vilagi torvenyszéken sem kivanhatna
a’ meg sértetett Szent Hely és Plebanus Ur; mert jollehet nekiink sem botunk
sem korbatsunk nintsen; de van egyhazi fenyitékiinknek ollyan aga, a'melly
érzekenyebb a’ testi biintetésnél is. Azomban

Sem ezen Gylilés el6tt, sem a’ Gyiilés kezdetében is, még személly-szerént
tett kéresemre is velem a’ panaszt Roboz Szolga Biré Ur'? nem kézlétte; ugyhogy
én sem azon inpartialis Investigatiot,” mellyet az elégtetel elott véghez kell
vala vitetnem meg nem tétethettem; sem még a’ scandalumnak' mekkorasagat
is, és a panasznak hitelességét ki nem tanulhattam:

Nem akarom menteni a’ biinos tselekedetet, nem is oda czéloz ezen alazatos
jelentésem; hanem mivel mar az én elkeriilésemmel, a’ kissebb scandalumbul
nagyobb szarmazott, és a'mi Somban tortént, és ott helyben egész publicitassal
meg is biintetédhetett volna; ide a’ Publicumra® hozattatott; ezen két prae-
cautiét ugyan azon Publicum Jegyz6 konyvébe részemril be irattatni konyor-
gok hogy

1, Ha a’ vadlok, a* Mixta Investigatio” altal annyiban hamis vadloknak ta-
laltatnanak, hogy a’ dolgot tébb meg tobb illetlenségekkel nagyitottak; az
1805dik esztendei 5dik articulus értelme szerént ellenek visszonozott biintetést
poenam talionis" kivanhassak.

2, Mivel én, és akarki mas is, ha Pap ellen van panaszom, elosszor <az>
Puspok elott, vagy illeto Egyhazi Iurisdictio” elott jelentem azt, és tsak akkor
folyamodom Polgari Iurisdictidhoz, ha az egyhazi oda utasit, vagy nem tesz réla:
itt pedig velem hasonld vagy koltsonos kozlés el mulasztatott: ha talan nekiink
is Vallasunk és Szenthelyeink ellen, R[6mai]Catholicusok altal illetlenségek vi-
tetnek véghez; azoknak is mind meg vizsgalasdban, mind meg itélésében, a
paritate et proportione® veheti [?], ezen eset Cynosuraul® szolgaljon.

Roboz Szolga Biré Ur: Roboz Benedek, Somogy Varmegye alszolgabiraja a per idején.
impartialis Investigatio (lat.): részleges (?) nyomozas.

scandalum (lat.): botrany, botranyos cselekedet.

Publicum (lat.): a nyilvanossag elé, azaz a birdsag elé.

praecautio (lat.): 6vatossag, el6vigyazatossag.

Mixta Investigatio (lat.): kevert / zavaros nyomozas.

poenam talionis (lat.): Paloczi Horvath tehat ugyanazt a bintetést kéri, azaz a hasonléval

vald viszonzas vagy meglakolas elvét.
Iurisdictio (lat.): igazsagszolgaltatas.

a paritate et proportione (lat.): egyenléséggel és arannyal.

Cynosura (at.): eredetileg nimfa a gorog mitoldgiaban, illetve a Kis Medve csillagkép farkaban
a legszélso csillag. Horvathnal a sz6 kézhasznalatu jelentése értend6: zsindrmérték, iranyado.
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aki vagyok
A’ Te[kin]t[e]tes N[eme]s Varmegyének alazatos Szolgaja Horvath Adam, a’
H.[elvetica] C.[onfessiot]* tartoknak Kulsé Somogyi Curatora mp.*

Kaposvar 12. Nov 1807.

22 Hlelvetica]. C[onfessio]. (1at.): reformatus hitvallas.

23 Curator (lat.): a protestans egyhazkozség anyagi tigyeire feligyeld, annak életét a lelkésszel
egyiitt irnyité, valasztott vilagi vezetd. A levél keletkezésekor Paloczi Horvath Adam tol-
totte be ezt a tisztséget. Ugyanekkor Somogy varmegye torvényszéki tablabiraja is volt.





